Projekt

UCHWALA NR........ccocevenreee
RADY MIEJSKIEJ STRZELINA

W sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 8 czerwca 2026 r. zlozonego w trybie art. 241 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z2026 1. poz. 662) wzw. zart. 241, art.242 § 1, art. 244 oraz art. 247 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z2025r. poz. 1691 ze zm.) Rada Miejska Strzelina
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ wniosku zdnia 8 czerwca 2026 r. w sprawie , razgcego naruszenia procedur
prawnych przez Burmistrza Miasta i Gminy Strzelin a takze o przekazanie wynikéw kontroli do organdéw
Scigania” z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej Strzelina do zawiadomienia wnioskodawcy
o0 sposobie zatatwienia wniosku.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

W dniu 8 czerwca 2026 r. do Rady Miejskiej Strzelina wplynat wniosek mieszkanca Gminy w sprawie
. razqgcego naruszenia procedur prawnych przez Burmistrza Miasta i Gminy Strzelin a takze o przekazanie
wynikéw kontroli do organow Scigania”.

Whniosek zostal przekazany do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktéra na posiedzeniu w dniu 16 czerwca
2026 r. zajmowala si¢ jego rozpoznaniem.

Whioskodawca wnidst o przeprowadzenie przez Komisj¢ Skarg, Wniosk6éw i Petycji pilnego postgpowania
wyjasniajgcego w sprawie procedury przygotowania, przedlozenia Radzie Miejskiej oraz realizacji uchwat
budzetowych idotacyjnych wlatach 2024-2025, dotyczacych udzielenia wsparcia finansowego Parafii
Rzymskokatolickiej pw. Sw. Jézefa Oblubieica NMP w Dankowicach w lacznej kwocie 35000zt oraz
o zbadanie faktu wprowadzenia w btagd Radnych Rady Miejskiej Strzelina poprzez przedtozenie przez Burmistrza
Miasta i Gminy Strzelin uzasadnienn do projektéw uchwal (m.in. z lutego 2025 r.), w ktérych poswiadczono
nieprawde, jakoby rzekomy Beneficjent (Parafia w Dankowicach) zlozyl wymagane wnioski o przyznanie
dotacji, co stoi w razgcej sprzecznosci z oficjalnymi ustaleniami kontroli Regionalnej Izby Obrachunkowej (RIO)
we Wroclawiu.

Ponadto wnidst o niezwloczne przekazanie materialow z przeprowadzonego postgpowania do Prokuratury
Rejonowej celem zbadania, czy zachowanie Burmistrza Miasta i Gminy Strzelin, nie wyczerpalo znamion
przestepstw sciganych z urzedu, w szczegdlnosci z art. 271 Kodeksu karnego (poswiadczenie nieprawdy przez
funkcjonariusza publicznego w dokumencie majagcym znaczenie prawne) oraz art. 231 Kodeksu karnego
(niedopetnienie obowiazkdw i przekroczenie uprawnien).

W trakcie weryfikacji stanu faktycznego stwierdzono, ze kwestie podniesione we wniosku nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Komisja ustalita, Zze Regionalna Izba Obrachunkowa
we Wroctawiu zakwestionowala spos6b udzielenia przedmiotowych dotacji, wskazujac na brak zlozenia przez
Parafi¢ Rzymskokatolicka pw. Sw. Jozefa Oblubieica NMP w Dankowicach formalnych wnioskéw do
Burmistrza Miasta i Gminy Strzelin w trybie okre$lonym w § 3 ust. 1 i 2 uchwaty Nr XV/165/11 Rady Miejskiej
Strzelina z dnia 29 listopada 2011 r. Powyzsze ustalenie $wiadczy o naruszeniu procedury przewidzianej
w obowigzujagcym akcie prawa miejscowego, nie stanowi jednak samo w sobie dowodu na $wiadome
wprowadzenie Rady Miejskiej w biad ani na poswiadczenie nieprawdy w dokumentach urzedowych.

Z wyjasniefi ziozonych wtoku kontroli wynika, ze udzielenie dotacji bylo zwiazane z realizacja
przedsigwzigcia wspotfinansowanego przez Gming Strzelin i Gming Kondratowice. Potrzeba wykonania prac
przy zabytkowym obiekcie sakralnym byla przedmiotem uzgodnien pomigdzy przedstawicielami obu
samorzadéw oraz parafii. Jak wynika z przedstawionej dokumentacji, parafia wystapila z wnioskiem o udzielenie
wsparcia do Gminy Kondratowice, a nastepnie po powzigciu informacji o tym, Gmina Strzelin podjeta dziatania
zmierzajgce do pozyskania wspoétfinansowania zadania ze Srodkéw tej Gminy. W konsekwencji procedura
udzielenia dotacji byla realizowana w oparciu o wspolprace pomigdzy jednostkami samorzadu terytorialnego
oraz dokumentacje dotyczaca wspolnego finansowania zadania. Srodki przekazane przez Gming Strzelin na
realizacje zadania przy Kosciele w Dankowicach byly w identycznej wysokosci, jak srodki otrzymane z Gminy
Kondratowice na ten cel. W konsekwencji rola Gminy Strzelin sprowadzata si¢ do technicznego i formalnego
przekazania srodkéw pochodzacych z budzetu Gminy Kondratowice, przeznaczonych na wspoétfinansowanie
przedmiotowego zadania.

Komisja nie stwierdzita, aby Burmistrz dziatat w celu osiagnigcia korzysci majatkowej przez siebie lub osoby
trzecie, ani aby $rodki publiczne zostaly wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem okreslonym w uchwatach
i umowach dotacyjnych. Nie wykazano rowniez, aby prace obj¢te dofinansowaniem nie zostaly wykonane lub
aby doszto do nieprawidlowosci w rozliczeniu przekazanych srodkéw publicznych.

Komisja nie podziela réwniez stanowiska, jakoby doszlo do swiadomego wprowadzenia radnych w blad.
Zarzut ten zostat oparty wylacznie na ustaleniu RIO dotyczacym uchybienia proceduralnego. Sam fakt naruszenia
procedury administracyjnej nie przesadza jednak o istnieniu zamiaru wprowadzenia w blad ani o popetnieniu
czynu polegajgcego na po$wiadczeniu nieprawdy.

W toku rozpatrywania wniosku nie przedstawiono dowodow pozwalajacych na stwierdzenie, ze Burmistrz
miat sSwiadomo$¢ niezgodnosci informacji zawartych w uzasadnieniach projektéw uchwat ze stanem faktycznym
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lub ze dziatal z zamiarem wprowadzenia Rady Miejskiej w blad. Przeciwnie, zgromadzony materiat wskazuje,
ze organ wykonawczy traktowal dokumentacj¢ dotyczacg wspétfinansowania zadania, w tym wniosek ztozony
przez parafie do Gminy Kondratowice, jako podstawe do procedowania sprawy i przygotowania projektow
uchwat.

Rada Miejska podkres$la ponadto, ze nie jest organem wiasciwym do rozstrzygania o odpowiedzialnosci karnej
0s6b pelnigcych funkcje publiczne. Samo powotanie w tresci wniosku przepisow art. 231 oraz art. 271 Kodeksu
karnego nie stanowi wystarczajacej podstawy do uznania zarzutow za udowodnione. W toku postgpowania
nie ujawniono okolicznos$ci, ktére pozwalalyby na przyjecie, ze doszio do popetnienia czynéw zabronionych
wskazanych w pismie.

Majac na uwadze catoksztalt zgromadzonego materialu, Rada Miejska Strzelina uznaje, ze cho¢ Regionalna
Izba Obrachunkowa stwierdzita uchybienie proceduralne zwigzane z trybem ubiegania si¢ o dotacjg, brak jest
podstaw do uznania, ze Burmistrz Miasta i Gminy Strzelin dopuscit si¢ dzialan zarzucanych w pismie.

W zwigzku z powyzszym Rada Miejska Strzelina nie uwzglgdnia wniosku z dnia 8 czerwca 2026 r. w sprawie
. Fazgcego naruszenia procedur prawnych przez Burmistrza Miasta i Gminy Strzelin a takze o przekazanie
wynikow kontroli do organow scigania”.

Pouczenie

Stosownie do art. 246 § 1 k.p.a. wnioskodawcy niezadowolonemu ze sposobu zalatwienia wniosku shuzy
prawo wniesienia skargi wtrybie okreSlonym wrozdziale 2 dzialu VIII Kodeksu postgpowania
administracyjnego.
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